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Sttt az ideje, hogy az anarchizmus kilépjen a szervezetlenség mocsardbol, véget vessen a legfontosabb
taktikai és elméleti kérdésekben vald végtelen vacilldldsnak, hatdrozottan haladjon egy vildgosan felismert
cél felé, és szervezett kollektiv gyakorlatot mikodtessen.”

- A Libertdrius Kommunistdk Szervezeti Platformja, 1927

Az elmilt néhany évben sok sz6 esett az 1926-os platform altal inspiralt anarchistdk megujult tevé-
kenységérsl. Ahelyett, hogy elkdtelezett vitat folytattak volna a kérdésrél, a diskurzus inkabb polarizé-
lodott a platform védelmezsi és a platformizmus (és altalaban az tgynevezett szervezeti anarchizmus)
rendithetetlen ellenz6i kozott. Ebben a polarizacioban elsikkadt az a tény, hogy a platformizmus néhany
fontos betekintést nyujt a kortars anarchista aktivitasba, olyan betekintést, amely kiilonésen hasznos
lehet a nem platformistdk szamara.

Ezt a beszélgetést azzal kell kezdeniink, hogy mi nem vagyunk platformistak. Soha nem voltunk
platformisték, és ki tudja, talan soha nem is lesziink azok. S&t, az évek soran nekiink is megvoltak a
magunk problémai a platformmal, és szamos vitank volt a tamogatoikkal.

Meégis, tamogatjuk a platformista szervezetek kozelmultbeli megjelenését Eszak-Amerikaban altala-
ban, és egy konkrét platformista szovetség, a NEFAC tevékenységét. Ugy gondoljuk tovabba, hogy a
platformista akciok és eszmék sokat tudnak nyudjtani az észak-amerikai anarchistdknak, mind az észak-
amerikai anarchista mozgalmak kritikaja, mind az anarchista tarsadalomért folytatott kiizdelemhez vald
pozitiv hozzajaruldsuk tekintetében.

Ezért ezt a rovid irast nem a platformmal egyetértck tamogatasaként, és nem is a platform ellenzinek
cafolataként irjuk. Ehelyett tigy irjuk, mint anarchistak, akik még mindig kiizdenek a platform altal
felvetett kérdésekkel és kihivasokkal. Bétoritanak benniinket a platformista szervezédés altal nyajtott
lehet&ségek, amelyek az anarchizmust a mi sztik koreinken kiviilre, az emberek mindennapi életével és
a kapitalizmus alatti kiizdelemmel kardltve épitik fel.

Véleményiink szerint a platformizmus kritikusaira hérul a teher, hogy megmagyarazzak, mi a baj
az olyan anarchista szervezetek megjelenésével, melyek eszméik és tevékenységiik révén vonzo polusként
szolgalhatnak az anarchistak szaméara. A nem-platformistaknak sok kérdésre kell valaszolniuk.

Miért ne hozhatnank &ssze anarchistakat, hogy aktivan kidolgozzanak kozos allaspontokat, straté-
gidkat és taktikdkat? Miért ne részesitsiik elényben ezt az aktiv elkotelezettséget a személyes utopiak
szovogetésének kényelmével szemben, vagy miért ne kritizdlhatndnk az oldalvonalrél, vagy éppen ellen-
kezGleg, miért ne tehetnénk félre a politikai nézeteltéréseket? Mi az ellenvetés a ,szervezett anarchista
mozgalom Osszes militansdnak Osszegytijtésére iranyuld erdfeszitésekben”? Miért kell ellenezni azokat
a kisérleteket, amelyek a munkasosztaly militansainak az anarchizmushoz valé vonzéasara iranyulnak?
A szakszervezeteken és mas munkasosztalybeli szervezeteken beliili anarchista perspektivak kialakitasa-
nak céljat az anarchistak til sokaig elhanyagoltak. Es akkor sok anarchistanak van képe panaszkodni a
munkésosztaly nem anarchista jellegére.

Az, hogy egyes nem-platformistdk dogmatikusan és reaktivan valaszoltak a platformista szervezs-
désre, kritizalva egy dokumentumot, hogy elutasitsanak egy mozgalmat, és inkabb a ,szervezésrél” szolo
altalanossagokra hivatkozva, mint konkrét szervezési gyakorlatokra, arra utal, hogy bizonyos szokésokat
nehéz lerazni. Mégis pontosan a letargia, az elszigeteltség és a marginalitas idején taplalt szokasokat
kell lerdzni, amikor is az emberek elkezdenek alternativakat keresni a kapitalista tarsadalmi viszonyokra.
Nemcsak a jov6 tarsadalmairol kell gondolkodni, hanem valodi stratégidkrol is, amelyekkel ez megvalo-
sithato.

El6szor is, nyilvanvalonak tiinik, hogy az eredeti Delo Truda aggodalméat ,az anarchista mozgalom
nyomorusagos allapotanak, amelyben vegetal” lekiizdésével kapcsolatban az észak-amerikai anarchis-
taknak ma is osztozniuk kell, annak ellenére, hogy az anarchista aktivitas az utoébbi idében biztatdéan
fellendiilt (ebben a platformistaknak is jo szerepiik van).

Az anarchista mozgalmak novekedésével a szervezédés és a kiilonb6zé anarchista tevékenységek egy-
maéshoz és a tarsadalmi valtozasok szélesebb kort stratégiaihoz és taktikaihoz valé viszonyanak kérdései
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egyre jelentGsebbek és silirget6bbek lesznek. Ha az anarchistdk meg akarjak ragadni az anarchista ak-
tivitas kozelmiltbeli fellendiilése altal kinalt lehetGségeket, és olyan mozgalmakban akarjak felépiteni
az anarchizmust, amelyeknek visszhangja van a szélesebb kort kiizdelmekben, akkor komolyan szembe
kell nézniink a szervezés, er6feszitéseink hatékony egyesitésének és koordinaladsanak kihivasaival. Eb-
ben segitségiinkre lesz, ha levonjuk a korabbi tapasztalatok tanulsagait, és amennyire csak lehetséges,
elkeriiljiik a mult hibait.

Az egyik égbekialtd hiba az volt, hogy keriiltiik a szervezés és az egység kérdéseit, igy szanalmasan
felkésziiletleniil maradtunk, amikor a harcok kitortek. Amikor a mozgalmak mélyponton vannak, és a
célok kevésbé ambicidzusak, az ilyen kérdések kevésbé tiinhetnek kozvetlen kérdéseknek, és a szubkultira
védéburokjabol vald kitorés lendiilete kevésbé latszodhat siirgetének. Egészen a kozelmiiltig ez volt a
helyzet Eszak-Amerikaban.

Az anarchizmus és altaldban az antikapitalista tevékenységek novekedésének idGszakaban a megval-
tozott koriillmények 1j, a harc megvaltozott dinamikéjanak megfelel6 gyakorlatokat igényelnek. Ahogy a
kiizdelmek béviilnek és fejlédnek, a kérdés nem annyira az, hogy az emberek szervezeteket alakitanak-e
vagy sem, hanem inkadbb az, hogy milyen tipusu szervezetek jonnek létre. A kapitalizmust legy6zni
probalé emberek minden bizonnyal megprobalnak majd 6sszefogni masokkal, hogy megosszak az ercfor-
rasokat, 6sszehangoljak erdéfeszitéseiket és erét gytjtsenek. Ha ilyen kérdésekben a hattérben maradunk,
azzal nyitva hagyjuk a terepet a tekintélyelvii és/vagy reformista szervezetek el6tt, hogy betoltsék a
rést.

Ha az anarchizmus torténelmét nézziik, a szervezeti perspektivak és tevékenységek tévolrél sem
marginéalis elemek, hanem az anarchista torekvések magjat jelentik. Azok a kisérletek, amelyek azt
sugalljak, hogy a szervezeti megkozelitések az anarchizmustol valo eltérést vagy az anarchizmustol eltérd
eszmék behatolasat jelentik az anarchizmusba, furcsa térekvést jelentenek a térténelmi revizionizmusra.
Természetesen a legtobb anarchista részt vesz valamilyen tipusu szervezetben, legyen az egy infoshop-
kollektiva, egy publikicios csapat vagy egy affinitasi csoport.

Az észak-amerikai anarchista tevékenység nagy része sajnos még mindig az 1926-os Delo Truda
leirasnak felel meg: ,ellentmondésos elméleteket és gyakorlatokat hirdetd helyi szervezetek, amelyeknek
nincsenek kilatasaik a jovére nézve, sem a militdns munka folytonossagara, és szokas szerint eltiinnek,
alig hagyva maguk utan a legcsekélyebb nyomot”. A tartos anarchista szervezetek hidnya még mindig
hozzéjarul a passzivitasba, a demoralizalodasba, az érdektelenségbe vagy a szubkulturalizmusba valo
visszahtuzodashoz.

E rovid életti szervezetek koziil sokan arra a szintetizalo alapra épiilnek, amelyet a platformistak oly
kritikusan szemléltek és szemlélnek. Bar nem vagyunk meggy6zddve arrdl, hogy a szintetizalé megkoze-
litéseknek kudarcot kell vallaniuk, tapasztalataim szerint hajlamosak arra, hogy ,egyének mechanikus
gyiilekezetévé” valjanak, amit a platformistak is &allitottak. Az ilyen csoportosulasok viszonylag jol
miikédnek mindaddig, amig tevékenységiik szintje nem emelkedik egy konyvesbolt, infébolt vagy sza-
badiskola miikodtetésénél magasabbra. Sajnos még ezekben az esetekben is katasztrofalis szakadéasok
keletkeznek, amikor érdemi politikai kérdések keriilnek szoba. A szintézistipusd csoportok alapértel-
mezett allaspontja tul gyakran az, hogy nem akarjak megbantani a tobbi tagot, vagy elutasitjak az
ellentmondésos munkét, mert az veszélyezteti a kollektiv harmoniat.

A platformisték a kozos cselekvésen és reflexion alapuld lényegi egységre torekszenek. A platformiz-
mus politikai és elméleti Gszinteségre 0sztonoz. Az ember foglalhat allast anélkiil, hogy a béke megdrzése
érdekében kompromisszumokat kellene kotnie vagy puhanykodnia kellene az allaspontjaival.

Az egységrol szolo vita talan némi pontositast igényel. Amikor a platformistak elméleti vagy taktikai
egységrdl beszélnek, nem azt mondjak, hogy mindenkinek ugyanazt kell olvasnia, vagy minden pontban
egyet kell értenie. Az azonban biztos, hogy az alapgondolatokban kell valamiféle egyetértésnek lennie.
Ezeket az allaspontokat pedig csak kozosen, nyilt vitédk és a tényleges tapasztalatokban gyokerezs eszme-
cserék révén lehet meghatarozni. Az egység az eréforrasok és energiak célzott megosztasarol szol, amely
a jelenleg korlatozott anarchista eréket egyesiti, ahelyett hogy szétzilalna és felhigitana ercfeszitéseinket.



Persze mindig kénnyebb elkeriilni a kollektiv munkat, a hosszas vitakat és eszmecseréket, az otletek
fejlesztését és feliilvizsgalatat a gyakorlaton keresztiil, és végiil a szervezéssel jaré6 munkat, amelyet a
platformistak véallalnak. Az is kénnyebb, ha valaki a lakésa kényelmében puszta sémékat dolgoz ki,
és ritkdn aggodik azon, hogy az ilyen szép fantézidk ,a valosidggal vald talalkozaskor elkeriilhetetleniil
szétesnek-e vagy sem”. A platformistak ezzel szemben véllaljak az anarchista mozgalmak épitésének
kozos felelGsségét azokkal kapcsolatban, akik a kapitalizmus tdmadésait elszenvedik.

Az anarchista szervezet egy olyan hely, ahol 6sszejohetiink és elgondolkodhatunk az elvégzett mun-
karol. LehetGséget kinal a sajat gyakorlatok vizsgalatara és finomitasara, valamint alternativak és lehe-
toségek feltarasara a rendelkezésre allo ersforrasok és tapasztalatok ismeretében. Ugy tinik szamunkra,
hogy a platformizmus fontossaga nem egy 1926-os dokumentum konkrétumaiban rejlik, hanem abban a
kihivasban, amelyet az elé allit, hogy nyiltan és komolyan Ossze kell fognunk, hogy olyan anarchista stra-
tégiakat és gyakorlatokat dolgozzunk ki, amelyek a ténylegesen létezd f6nokok, f6bérlgk és biirokratak
elleni valédi osztalyharcokban jatszanak szerepet. A platformistak felvéallaltdk azt a kihivast, hogy az
anarchizmust elmozditsék a jelenlegi tarsadalmi lelkiismereti vagy kultirkritikai statuszabol. Ezt mutat-
ja a platformista csoportok munkaja a bérlsi szakszervezetekben, a munkahelyeken, a szegénységellenes
akciokban és a deportalasok elleni kiizdelemben, csak hogy néhanyat emlitsiink.

Ezek a komoly vitan és a munka megfelel6 elvégzéséhez sziikséges kapacitéasok felmérésén alapuld
intézkedések kimozditottak a szervezésrdl szolo vitat a spekulacio felhGibdl, és a mindennapi gyakorlat
talajara helyezték.

A kényelmes absztrakciobol a gyakorlati valosagba vitték, a ténylegesen létezs kapitalizmusban é16§
emberek tapasztalatai alapjan.

Természetesen a platform egyszertien egy ,taktikai és elméleti orientacio”, a platformista szervezédés
pedig azoknak az Osszefogasa, akik ezt az orientaciot a gyakorlatuk révén fejlesztenék. Ennélfogva
mindig nyitott az jraértékelésre, ahogyan azt a koriilmények megkovetelik.

Fontos szem el6tt tartani, hogy a platformot mindig is csak kezdetnek szantak, ,az elsé 1épésnek
a libertarius er6k osszegytijtése fele”. Tavol all attol, hogy egy teljesen kidolgozott cselekvési program
legyen, csupan ,egy ilyen program korvonalait, vazat adja”. A szerzdk felismerték, hogy szamos hi-
anyossagot, mulasztast és nem megfelel§ feldolgozast tartalmaz. A szerzdk felismerték, hogy szdmos
hidnyossagot, figyelmetlenséget és nem megfelel§ kidolgozottsagot tartalmaz.

Az anarchizmus névekedésének része kell, hogy legyen az olyan elképzelések és gyakorlatok kialakité-
sa iranti elkotelezettség, amelyek nem csak ,szcénakat” vagy klikkeket, hanem anarchista mozgalmakat
épithetnek. Ha a platformizmus kiindulépontot kinal ehhez a folyamathoz, akkor tidvozlendd és sziiksé-
ges hozzajarulas az észak-amerikai anarchizmushoz.

Az anarchista hobbitevékenység nem sokkal jobb, mint a bélyeggytjtés vagy a madarmegfigyelés.
A hobbik a szabadsag, az Onkifejezés és a mindennapoktol vald felszabadulas pillanatait nyujtjak a
gyakorloiknak, de nem sokat tesznek azért, hogy a szar ne halmozodjon fel. Az anarchizmus ennél jobbat
tud, és jobbat is kell tennie. Ezt ismeri fel a platformizmus, és megprobalja kivezetni az anarchizmust
az ezoterikus hobbibdl.

Az anarchizmusnak a spekuléacié birodalmabol a lehet&ség terepére kell 1épnie. Azzal, hogy komoly
lendiiletet ad ennek a mozgalomnak, a platformista szervezetek sokat nytjtanak az észak-amerikai
anarchista erdfeszitéseknek.
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